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f!« AGAO RESCISORIA. JUS POSTULANDI
<zt§ 1. A agdo rescisdéria no processc traba-
C)é lhista rege-se substancialmente pelas
Sz normas  do  processo civil (CLT,
b art.836). Assim, afasta-se, de plano, o
ZE jus postulandi das partes na resciso6-
o= ria, até porque ndo se trata de "recla-
@ o. magio" trabalhista.
> O 2. Recurso ordinédrio ndo conhecido.
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Vistos, relatados e discutidos estes autos de Recurso Ordi-
nario em Agdo Resciséria n° TST-RO-AR-~295.979/96.9, em gue é Recorren-
te RODERVAL MARIO RODRIGUES DE LIMA e Recorrido NORSEGEL - VIGILANCIA

E TRANSPORTE DE VALORES LTDA.
RODERVAL MARIO RODRIGUES DE LIMA ajuizou acao resci-

séria, com fulcro no art. 485 do CPC, visando a desconstituir o v.
acérddo n°® 2.463/92, proferido pelo Eg. Oitavo Regional, que negou
provimento aos seus embargos declaratérios e deu provimento em parte
aos declaratdérios da Empresa para esclarecer que "as parcelas de adi-
cional noturno e de repouso remunerado devem ser apuradas em liquida-
¢do por artigos" (fl. 28).

Alega o ora Autor que a v. decisdo rescindenda des-
constituiu a coisa julgada, "julgou por vidéncia (ato indevido de ofi-
cio para satisfazer interesse)", "procrastinou e tumultuou o processo
como se parte fosse".

O Eg. 8° Regional (fls. 207/210) julgou improcedente
© pedido por ndo vislumbrar nenhuma das hipdteses que autorizam a agao
rescisdéria listadas nos incisos do artigd 485 do Cdédigo de Processo
Civil. )

interpostos embargados de declaracdo, o v. acdérdadide
fls. 222/224 negou-lhes provimento.

Inconformade, o Autor interpde recurso ordinario
(fls. 227/232), reiterando os argumentos expendidogs ‘na petigdo
inicial. .

Contra-razdes apresentadas (fls. 260/265).
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A douta Procuradoria-Geral do Trabalho opinou pelo
desprovimento do apelo. (fls. 273/274).

E o relatério.

1. CONHECIMENTO

Constata-se, inicialmente, que a peti¢ao inicial da
presente agdao resciséria, bem como todas as demais pegas, incluindo o
presente recurso ordinadrio, foram subscritas pelo préprio Autor, que
ndo se identifica como advogado.

Efetivamente, conforme se extrai as fls. 01 e 62, o
Autor intitula-se como "maritimo" (Comandante de navio), técnico em
pesca, motorista profissional e motoqueiro.

Entendo que falece capacidade postulatéria ao Autor
para tanto.

O denominado jus postulandi significa o poder de re-
querer pessoalmente em juizo, o que, no processo civil, normalmente
cabe aos advogados. No processo trabalhista, é certo, ainda prevalece
O entendimento de que as parte dispdem de capacidade postulatdéria para
os dissidios individuais, vigorando o art. 791 da CLT.

Penso, todavia, que o jus postulandi ndo se estende a
agdo resciséria, somente sendo cabivel em reclama¢des trabalhistas.

A respeito da matéria, ensina 0 saudoso COQUEIJO
COSTA:

"Na Justica do Trabalho, tém os litigantes o jus postulandi para as 'recla-
magdes’, que sdo agdes ordindrias individuais trabalhistas (CLT, art. 791), ndo
obstante possam se fazer representar, nestas, por sindicato, advogado, estagia-
rio ou provisionado. Nos dissidios coletivos, em que os sindicatos sdo substitu-
tos processuais, ‘¢ facultado aos interessados a assisténcia por advogado'(CLT,
art. 7912, §§ 1°e 2°).

Assim como s6 se pode propor agdo de mandado de seguranga por inter-
meédio de advogado, igualmente sucede na agdo rescisoria. Ambas, alias, sio,
na Justi¢a do Trabalho. da competéncia originaria de Tribunal de segundo grau
(TRT) ou do TST, conforme a hierarquia funcional indicar.

Na Justica Federal, domina a jurisprudéncia pelo reconhecimento da prer-
rogativa do art. 791 consolidado feito trabalhista perante 6rgdos daquela Justi-
¢a. Ndo, porém, no mandado de seguranca contra ato de juiz federal praticado
no processo trabathista sub iudice, ou em agio rescisoria para desconstituir de-
cisdo proferida por 6rgdo da Justica Federal em acdo ordindria trabalhista. Na
Justica do Trabalho, a construgdo deve ser a mesma." (in Ag¢do Rescisoria,
Editora LTr, 6* ed., 1993, pags. 113/114)

Ora, a CLT é expressa no artigo B836: a agdo rescisd-

ria serd admitida na forma do processo civil. Assim. afasta-se. de
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plano, o jus postulandi das partes na resciséria, mesmo porque ndo se
trata de “reclamacdo" trabalhista.

Diante dos fundamentos €Xpostos, nao conheg¢o do re-
curso ordindrio interposto, uma vez que ndo subscrito por advogado
habilitado nos presentes autos.

Declaro, outrossim, de oficio, extinto o presente
processo sem apreciar-lhe o mérito (CPC, art. 267, inciso IV).

ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros da Subsegdo II Especializada em
Dissidios Individuais do Tribunal Superior do Trabalho, por unanimida-
de, acolher a preliminar argiiida de oficio pelo Ministro Relq&or para
nao conhecer do Recurso Ordindrio, posto que ndo subscrito por profis-

sional habilitado e, em conseqiiéncia, julgar extinto o processo sem
julgamento do mérito.

Brasilia, 15 de margo de 1999.
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Repregentante do Ministério Niblico do Trabalho



